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Frage 1: Vertrag zwischen A und B

[.) Vertragsschluss

Der Vertragsschluss setzt eine wirksame Einigubgli.88 145 ff. BGB voraus.

1.) Einigung gem. 88 145 ff. BGB (+)

Eine Einigung iSd. 88 145 ff. BGB setzt zwei Ubestimmende Willenserklarungen voraus.

a.) Angebot (+)

B bietet dem A den Wagen fiur 16.000 € zum Kauf rach setzt eine Annahmefrist gem. § 148

BGB von einer Woche. Demnach liegt ein Verkaufsaogeor.

b.) Annahme (+)

Fraglich ist, ob der A das Angebot angenommen Hate Annahme ist eine

empfangsbedurftige Willenserklarung.

aa.) Annahme durch den Brief

Eine Annahme des Kaufangebots durch A konnte higrder Erklarung in dem nicht
ausreichend frankierten Brief erfolgt sein. Dieszsébgabe und Zugang der Erklarung

voraus. Eine Angabe der Willenserklarung liegt vor.

Fraglich ist, ob ein Zugang gegeben ist, da deieBAthnahme des Briefes verweigert hat.
Dies hangt davon ab, ob der B die Annahme des dieberechtigter- oder

unberechtigterweise verweigert hat. Verweigert @enpfanger die Entgegennahme der
Erklarung berechtigterweise, so geht dies zu Lastes Erklarenden und eine erneute
Zustellung ist notwendig. In dem vorliegenden Hatl die Annahmeverweigerung des B
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berechtigt, da ihm nicht zugemutet werden kann, Mashporto zu zahlen. Damit liegt

mangels Zugangs keine wirksame Annahme vor.

bb.) Annahme durch das Telefax

Eine Annahme konnte jedoch durch das versandtefakeksfolgt sein. Dies setzt Zugang
beim B voraus. Der Zugang via Telefax setzt wiendegrundsatzlich einen Ausdruck beim
Empfanger voraussetzt. Da das Fax nicht ausgedimgkde, ist kein Zugang auf diesem
Wege geschehen.

Vorliegend kénnte es sich jedoch um esw®. Zugangsvereitelundurch Manipulation der
Empfangsvorrichtung handeln. Wenn der Erklarungdanger ein Faxgerat im
Rechtsverkehr nutzt, muss er sicherstellen, dassGarét einsatzbereit ist. Daraus folgt, dass
er eine nicht ausgedruckte Erklarung jedenfallsndgegen sich gelten lassen muss, wenn er
den Papierspeicher absichtlich geleert oder niabhgeflllt hat. Ein erneuter Zugang ist dann
nach h.M. nicht nétig. Dies ergibt sich aus denr@sitzen von Treu und Glauben (§ 242
BGB).

Fur die Gegenansicht moniert, dass dann auch ddérBnde an eine tatsachlich nicht
zugegangene Erklarung gebunden ist. Es misse ihenlagben bleiben einen erneuten
Zugang zu veranlassen, der allerdings auf den dsktpdes gescheiterten Zugangsversuchs
zurtckwirkt.

Damit ist nach h.M. ein Zugang gegeben und ein&saime Annahme liegt innerhalb der

Annahmefrist vor.

Ubersicht zur Zugangsvereitelung
Im Bereich der Zugangsvereitelung ist vieles Urttsini und es existiert ein

@ breites Meinungsspektrum.Diese Ubersicht versucht eine schematische

Darstellung. Im Ausgangspunkt ist zwischen der d&®igen und

1vgl. Singer/Benedict in: Staudinger (2004), § 188, 80ff.
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unberechtigten Zugangsvereitelung zu unterscheiden.

1.) Berechtigte Zugangsvereitelung:
Der Empfanger der Willenserklarung vereitelt demgaihg der Willenserklarung
aus berechtigtem Anlass (z.B.: Kein (ausreichenBesjo auf einem Brief und
der Empfanger muisste Nachzahlen). Hier gilt diel&vderklarung nicht als
zugegangen.

2.) Unberechtigte Zugangsvereitelung
Bei der unberechtigten Zugangsvereitelung hat depf&nger keinen Grund
den Zugang zu vereiteln. In Anlehnung an die Reehthung des
Reichsgerichfs wird hier zwischen arglistiger (vorséatzlicher) usdnstiger
(fahrlassiger) Vereitelung unterschieden.

a) arglistige (vorséatzlicheyereitelung

Bei arglistiger Zugangsvereitelung soll die Willerldarung als zugegangen
gelten (Zugangsfiktion

b) sonstige (fahrlassigeyereitelung
Bei anderen Verschuldensgraden soll eine Zugangsfikicht eingreifen. Hier
soll es der Erklarende nach der Vereitelung setbder Hand haben, ob er der
Erklarung zur Wirksamkeit verhelfen will oder nicidimmt der Erklarende
keinen weiteren Zustellungsversuch vor, so gilt \Wdenserklarung als nicht
zugegangen. Wird die Willenserklarung jedoch erretdlgreich versandt, so
ist sie nicht nur wirksam, sondern gilt als in d2eitpunkt wirksam in dem sie

beim ersten Versuch zugegangen wére (Rechtzeitsdikéion). Die ist wichtig,

wenn durch die Willenserklarungen Fristen eingemakliverden mussen (z.B.

Kindigungsfrist).

2RGZ 110, 34, 35 ff
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2.) Wirksamkeitshindernisse/Nichtigkeitsgrinde

Die Einigung musste auch wirksam sein. Es sindekdlichtigkeitsgriinde ersichtlich.

[I.) Ergebnis

Ein Vertrag zwischen A und B ist damit zu Standkeogemen.

Frage 2: Anspruch des O gegen B

l.) Anspruch gem. §4331S.1BGB (+)

O konnte gegen B einen Anspruch auf Ubereignungulimetgabe des PKW aus § 433 1S. 1
BGB haben.

1.) Anspruch entstanden (+)

Der Anspruch miusste entstanden sein. Dies setausprdass O und B einen wirksamen
Kaufvertrag gem. 8 433 BGB geschlossen haben.

Hierfur bedarf es einer Einigung in Form zweieeig@nstimmender Willenserklarungen des
O und des B iSd. §8 145 ff. BGB.

a.) Eigene oder dem O zurechenbare Willenserklarung (+)

Eine eigene Willenserklarung des O liegt nicht wordem Telefonat mit B ging O davon aus,
dass noch kein Kaufvertrag geschlossen werderesollt

Dem O konnte jedoch die Willenserklarung des Z g8f.164 ff. BGB zurechenbar sein.
Dann mussten die Voraussetzungen einer wirksanedlvé&tretung vorliegen.
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aa.) Eigene Willenserklarung des Vertreters (+)

Eine eigene Willenserklarung des Vertreters Z gt Gem. § 165 BGB beeintrachtigt die

beschrankte Geschaftsfahigkeit des Z auch nichiiliksamkeit der Willenserklarung.

bb.) In fremdem Namen (+)

Die Erklarung musste in fremdem Namen abgegebedemosein (Offenkundigkeitsprinzip).
Fraglich ist, ob die Erklarung auch im Namen deald@egeben worden ist. Das Recht der
Stellvertretung beruht auf dem Offenkundigkeitspipn so dass Voraussetzung einer
wirksamen Stellvertretung ist, dass die Willensgmkhg erkennbar im Namen des
Vertretenen abgegeben witd.

Eine ausdrickliche Erklarung im Namen des O liggt hicht vor. Der Wille in fremdem
Namen zu handeln muss sich jedoch nicht aus eusaracklichen Erklarung, sondern kann
sich auch aus den Umstéanden ergéb@&em. § 164 | S. 2 BGB reicht es danach aus, wenn
die Umstdnde erkennen lassen, dass die Erklarunjamen des Vertretenen abgegeben
werden soll. Die Umstéande sprechen hier dafir, dasZ als Vertreter des O aulftritt.

Fraglich ist, ob der fehlende Vertretungswille delsieran etwas andert. Fur die Wirksamkeit
der Stellvertretung muss es auf den im Rechtsverkeh Erscheinung getretenen
Erklarungstatbestand ankommen. Der innere WilleEt&kirenden ist insoweit unbeachtlich
(vgl. BGHZ 36, 33). Der fehlende unerklart gebliebé/ertretungswille des Z ist hier nicht
nach auf3en erkennbar und somit gem. 8 116 | S.B @®eachtlich. Tritt der Vertreter nach
aul3en im fremden Namen auf, will er aber in Walifigisich selbst abschliel3en, wird allein
der Vertretene berechtigt und verpflichtet.

3 Vgl. Palandt § 164 Rn. 1
“Vvgl. ebd.
®Vgl. BGH NJW 66, 1916
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cc.) Vertretungsmacht des Z (+)

Der Z musste mit Vertretungsmacht gehandelt hatderiretungsmacht kann sich aus Gesetz
oder Rechtsgeschaft (Vollmacht) ergeben. Vorliegkitwdnte der Z von O bevollmachtigt

worden sein.

[1] Erteilung der Vollmacht (+)

Die Vollmacht musste wirksam erteilt worden seine 8ann gegentber dem Vertreter
(Innenvollmacht), gegeniiber dem Geschéaftsgegnel¢Auolimacht) oder durch offentliche
Bekanntgabe erteilt werden. Da der O den Z selbstd auch gegenilber dem B
bevollméchtigt, liegen sowohl eine Innen- als aacte Aul3envollmacht gem. 8§ 167 | 2. Alt.
BGB vor.

Dass der Z gem. 88 2, 106 BGB nur beschrankt géstfdg ist, &ndert an der wirksamen
Vollmachtserteilung nichts, vgl. § 165 BGB.

[2.] Erléschen der Vollmacht (-)

Die Vollmacht kdnnte hier jedoch erloschen seins Baloschen der Vollmacht richtet sich
gem. 8 168 |1 S. 1 BGB nach dem ihrer Erteilung ande liegenden Rechtsverhéltnis. Dies
ist iIdR ein Geschéftsbesorgungsvertrag. Vorliegewdd man mangels konkreter
Anhaltspunkte fir einen Geschaftsbesorgungsvesdtiagdings von einem Auftrag ausgehen
konnen. Ein solcher Vertrag zwischen O und Z wiande§ 107 f. BGB zu messen sein und
ware demnach vorliegend schwebend unwirksam. Diafvente man folgern, dass auch die
Bevollmachtigung des Z gemal3 § 168 |1 S. 1 BGB uksaim sei.

Dabei ist jedoch zu beachten, dass trotz der Regealies § 168 | BGB die Vollmacht ein
eigenstandiges und vom Grundverhéltnis prinzipasbelostes Rechtsgeschéaft darstellt. An
dieser Stelle ist 8§ 165 BGB zu beachten, der dal\@ttretung durch einen beschrénkt

® Die Bevollméachtigung wird durch einseitig empfaregilrftige Willenserklarung begriindet und bedarhkei
Annahme.
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geschaftsfahigen Vertreter ausdricklich fur zuissklart. Dabei hat der Gesetzgeber die
schwebende Unwirksamkeit des Grundverhaltnisses Rbsgelfall bei beschrankt

geschaftsfahigen mitgedacht. Die (schwebende) Wsammkeit des Rechtsverhaltnisses
beriihrt die Vertretungsmacht daher grundsétzlichtti

8§ 165 BGB nimmt nach seinem Wortlaut nur das Stefletergeschaft in Bezug. Er

differenziert also nicht nach der Art der Bevollrhtigung. Damit ist sowohl die Innen- als

auch die AufRenvollmacht wirksam und nicht nach 8 16 BGB erloschen.

Diesen Punkt kann man in einer Klausur auch kidzestellen oder ggf. d.h.
bei Zeitnot auch ganz weglassen. Er ist hier nur \dalstandigkeit halber

@ aufgenommen worden.

Der Z handelte somit auch mit Vertretungsmacht. bech sind die Voraussetzungen einer
wirksamen Stellvertretung gem. 88 164 ff. BGB dtfl

b.)  Willenserklarung des B

Eine Willenserklarung des B gerichtet auf den Ahseh eines Kaufvertrages mit O liegt

ebenfalls vor.

Somit liegen zwei Ubereinstimmende Willenserklaemges O und B i.S.d. 88 145 ff. BGB
gerichtet auf den Abschluss eines Kaufvertrages §et33 BGB vor.

2.) Anspruch erloschen/durchsetzbar

Der Anspruch ist auch nicht erloschen. Durchsetgiater Anspruch jedoch nur Zug um Zug

gegen Zahlung des Kaufpreises, § 320 BGB.

" Schramm in: Miinchner Kommentar (2006), § 165 Rn. 1
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Achtung Abstraktionsprinzip!

I Die Tatsache, dass der B sich bereits vorher mit devertraglich bzgl. des
@ Porsches gebunden hat, hat keine Auswirkungen ef\tertrag zwischen O
und B. Schuldrechtlich kann man sich auch bzgl. nur eines
Vertragsgegenstandes (hier der Porsche) beliebigomfden. Sachenrechtlich
ist man dann aber nur zu einer Erfiillung (Uberemmy)un der Lage. Gegeniiber
seinen weiteren Vertragspartnern macht man sich gamaf 8§ 280 I, I, 283
BGB schadensersatzpflichtig, weil die Erfullung ehngegenibedurch die

Ubereignung (Verfiigungsgeschaitjmoglich geworden ist, § 275 BGB.

[I.) Ergebnis

O hat gegen B einen Anspruch auf Ubereignung unerdg#be des PKW aus § 433 1S. 1
BGB Zug um Zug gegen Kaufpreiszahlung.

@ Anmerkungen:
In der Klausurwerden Zugangshindernis und -vereitelung erorteeti der

Annahmeverweigerung wird zwischen der zwischen dbgigten und

unberechtigten Annahmeverweigerung unterschiedeth Bei der berechtigten
Annahmeverweigerung liegt kein Zugang vor, bei denberechtigten
Annahmeverweigerung ist nach h.M. der Zugang zahumss;.

Liegen sonstige Zugangshindernisse vor ist grdse erneute Zustellung
notwendig, die auf den Zeitpunkt des ersten Zugasrgsichs zurtickwirkt,
wenn der Empfanger mit dem Eingang rechtsgesattaétli Nachrichten zu

rechnen hatte.
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Dartber hinaus werden der Vertreter ohne Vertrellerwnd die Folgen seines
Handelns thematisiert (vgl. BGHZ 36, 33).

Wiederholungsfragen:
1. Liegt Zugang bei einer unberechtigten Annahmevegereing vor?
Diskutieren Sie.
2. Was gilt bei berechtigter Zugangsvereitelung?
3. Welche Besonderheiten gelten bei der Vertretungchdueinen
Minderjahrigen?
4. Wie wirkt sich ein innerer Vorbehalt des ,Vertreteaus, das Geschaft

als Eigengeschaft zu wollen?
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